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Алег Дзярновіч, 
вядучы навуковы супрацоўнік 
аддзела гісторыі Беларусі 
IX–XVIII стст. і археаграфіі 
Інстытута гісторыі НАН Беларусі, 
кандыдат гістарычных навук, 
дацэнт

Андрэй Ліхачоў, 
кіраўнік дайвінг-цэнтра 
«Марскі пегас»

  Паўвостраў паміж воз. Дзерба і воз. Недрава. Выгляд з паўднёвага ўсходу. Аэрафотаздымак Сяргея Плыткевіча

Гідраархеалогія (падводная археалогія) мае ў Беларусі даволі доўгую 
гісторыю: яе развіццё пачалося яшчэ напрыканцы 1970-х гг. Аднак, 
нягледзячы на істотны тэхнічны прагрэс і ўдасканаленне метадаў 
даследаванняў на працягу амаль паловы стагоддзя, гэтая сфера дзей-
насці застаецца дапаможнай галіной і абслугоўвае традыцыйныя 
археалагічныя праекты.

Невядомы  
падводны аб’ект  
на Браслаўшчыне: 
даследчыя праблемы  
і перспектывы вывучэння
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58 Э
фектыўнае дасле­
даванне падводных 
аб'ектаў патрабуе 
прымянення сучас­
ных методык і пры­
цягнення высока­

кваліфікаваных спецыялістаў, 
дэфіцыт якіх у рэгіёне заста­
ецца істотным. У сувязі з гэтым 
ключавую ролю набывае ўдзел 
падрыхтаваных дайвераў-валан­
цёраў, якія валодаюць неабход­
ным досведам і сучасным абста­
ляваннем. Іх уклад становіцца 
фактычна неад'емным кампа­
нентам любой падводна-археа­
лагічнай экспедыцыі. Гэта прак­
тыка адпавядае прынцыпам кан­
цэпцыі «грамадзянскай навукі» 
(Citizen Science), якая праду­
гледжвае прыцягненне непра­
фесійных удзельнікаў да наву­
ковага пошуку. Паспяховай 
рэалізацыяй гэтага падыходу 
з'яўляецца пагадненне аб супра­
цоўніцтве паміж Інстытутам 
гісторыі НАН Беларусі і дай­
вінг-цэнтрам «Марскі пегас», 
складзенае ў галіне развіцця 
падводнай археалогіі. У межах 
гэта га с у пра цоў ніцтва бы ў 
ажыццёўлены шэраг важных 
падводных даследаванняў.

У чэрвені 2023 г. было праве­
дзена дэтальнае вывучэнне пад­
воднай драўлянай канструкцыі 
ў воз. Дзерба побач з помнікам 
археалогіі «гарадзішча Маскавічы» 
(раён в. Маскавічы Слабодкаўскага 
с/с Браслаўскага р-на Віцеб­
скай вобл.). Згаданы аб’ект быў 
выяўлены падчас абследавання 
акваторыі возера ўдзельнікамі 
дайвінг-клуба «Марскі пегас» 
у рамках даследчай праграмы 
Рэспубліканскай лабараторыі 
гісторыка-культурнай спадчыны 
Цэнтра даследаванняў белару­
скай культуры, мовы і літаратуры 
НАН Беларусі. Падводныя наву­
ковыя работы ажыццяўляліся 
ў супрацоўніцтве з Інстыту­

У этнічным плане тагачаснае 
тутэйшае насельніцтва ўяўляла 
сабой кангламерат. Мяркуючы 
па этнавызначальных жаночых 
упрыгажэннях (скроневых коль­
цах, падвесках, фібулах, бранза­
летах і інш.), можна казаць пра 
пражыванне тут у ХІ–ХІІІ стст. 
прадстаўнікоў мясцовых і нава­
кольных плямёнаў і аб’яднан­
няў – крывічоў, латгалаў, земга­
лаў, ліваў, аўкштайтаў, выхадцаў 
з Вяціцкіх і Наўгародскіх зямель. 
Шэраг упрыгажэнняў, у тым ліку 
раўнаплечная фібула, а таксама 
абломкі костак жывёл з нанесе­
нымі на іх рунічнымі знакамі, 
сведчаць аб прысутнасці скан­
дынаваў ці іх славянізаваных 
нашчадкаў [3].

Гарадзішча ў Маскавічах мае 
статус гісторыка-культурнай 
каштоўнасці (шыфр 213В000204; 
катэгорыя – аб'екты рэгіянальнага 
значэння, матэрыяльныя нерухо­
мыя каштоўнасці).

Першыя  
гідраархеалагічныя 
даследаванні

Яшчэ ў першыя гады правя­
дзення даследаванняў на Маскавіц­
кім гарадзішчы было адзначана, 
што з воз. Дзерба на бераг вымы­
ваюцца артэфакты XI–XIII стст. [4].  
Першыя гідраархеалагічныя раз­
ведкі былі праведзены ў 1979 і  
1981 гг. [5] пры дапамозе мінскіх 
аквалангістаў-аматараў («Клуб 407»,  
кіраўнік Макаюк). У 1981 г. пры 
абследаванні акваторыі возера на 
дне ўдалося выявіць каменную 
выбрукоўку. Стала зразумелым, 
што частка паселішча апынулася 
пад вадою яшчэ ў старажытнасці – 
верагодна, у познім Сярэднявеччы, 
калі фіксуецца падвышэнне 
ўзроўню сусветнага акіяну [6]. 
Спробы абследаваць акваторыю 
з дапамогаю эхалота «Язь» не далі 

там гісторыі НАН Беларусі.  
Лакалізацыя канструкцыі, харак­
тарыстыкі яе памераў і марфала­
гічныя асаблівасці ініцыявалі 
шэраг дыскусій адносна яе функ­
цыянальнага прызначэння.

Была пастаўлена задача ўзняць 
на паверхню драўляны элемент 
знаходкі з мэтай вызначэння яе 
храналагічнай прыналежнасці. 
Праца стала нагодаю яшчэ раз 
абмеркаваць гістарычнае мінулае 
мікрарэгіёна Маскавічы, выкары­
стаць новыя методыкі падводных 
даследаванняў і правесці дадатко­
выя архіўныя пошукі.

Гарадзішча  
Маскавічы

Месца, пра ваколіцы якога 
пойдзе гаворка, было ўпершыню 
апісанае ў канцы XIX ст. захаваль­
нікам Віленскага музея старажыт­
насцей Фёдарам Пакроўскім [1]. 

Маскавіцкае гарадзішча зай­
мае пляцоўку плошчай 1 га. Гэта 
марэнны ўзгорак вышынёй 18 м. 
З паўночнага і ўсходняга бакоў да 
яго падступае балоцістая нізіна, 
з паўднёвага – павольны схіл, з 
заходняга – рэзкі абрыў да возера 
Дзерба.

Маг у тнасць к ульт у рнага 
пласта ў дадзенай лакацыі вага­
ецца ад 0,2 да 0,6 м, а на заходняй 
тэрасе, ля берага возера, месцамі 
дасягае 1,2 м. На ўсёй пляцоўцы 
ў выніку ворыва культурны 
слой перамешаны да мацерыка 
і ў некранутым стане захаваўся 
толькі ў запаўненні мацерыко­
вых ямаў. Гарадзішча адносіцца 
да помніка культуры штрыхава­
най керамікі і позняга этапу дне­
пра-дзвінскай культуры. Асноўны 
культу рны пласт ўтварыўся  
ў XI–XIІІ стст. – перыяд функцы­
янавання аб’екта як парубежнага 
замку Полацкай зямлі і ранняга 
этапу гісторыі ВКЛ [2].
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59вынікаў, бо моцна замінала падвод­
ная расліннасць.

У 1982 г. пры Дзяржаўным 
музеі БССР была створана Экс­
педыцыя падводных гісторы­
ка-археалагічных даследаван­
няў (ЭПГАД), якою на чале з Сяр­
геем Сіманюковым на працягу 
1982 і 1983 гг. у акваторыі возера 
Неспіш, што прымыкае да гара­
дзішча, праводзіліся гідраархеа­
лагічныя даследаванні і падвод­
ныя раскопкі. У 1985 г. працы тут 
працягнуліся пры дапамозе аква­
лангістаў завода «Авіярэмонт», 
у 1987 і 1988 гг. іх прадоўжыла 
група аквалангістаў Мінскага 
дзяржаўнага педагагічнага інсты­
тута пад кіраўніцтвам Сяргея 
Каблова.

Аквалангістамі падчас візу­
альнага абследавання дна вада­
ёма было выяўлена, што па ўсёй 
прылеглай да берага акваторыі 
на пясчаных водмелях сустрака­
юцца фрагменты керамікі, косткі 
жывёл, кавалкі глінянай абмазкі і 
вуголле. На адлегласці 20–30 м ад 
берага былі закладзены 4 шурфы 
памерам 1×1 м, а ў 10 м – падвод- 
ны раскоп плошчай 60 кв. м [4].  
У адным з шурфоў пад слоем 
сапрапелю зафіксаваны слой 
вуголля таўшчынёй 0,1 м. Глы­
біня вады ў месцах даследаванняў 
у летні час вагаецца паміж 2 і 3 м.

У культурным пласце 0,2–0,3 м  
былі знойдзены цыліндрычны 
замок, шыфернае прасліца, фраг­
мент сіняга шклянога пярсцёнка, 
медная бляшня, кераміка і інш. 
Гэта дае падставу меркаваць пра 
існаванне на гэтым месцы пасада 
гарадзішча, які з цягам часу апы­
нуўся пад вадой.

Методыка гідраархеалагіч­
ных работ выглядала наступным 
чынам: аквалангісты забяспе­
чвалі падачу ў вёдрах гідракуль­
турнага пласту ў гумовую лодку 
і транспартавалі яе на бераг. Там 
на рэшатах з нержавейнай сталі 

Гідралагічны статус 
возера Дзерба

Уваходзячы ў сістэму Брас­
лаўскіх азёраў, возера злучаецца 
ракой Друйка з Заходняй Дзві­
ной. Уласна Дзерба размешчана 
паміж азёрамі Неспіш і Недрава, 
па плыні з першага ў апошняе,  
з якім пры гэтым злучаецца вуз­
каю пратокаю (мал. 1). У аквато­
рыі возера маюцца выспы; яго 
назва актыўна выкарыстоўва­
ецца мясцовым насельніцтвам 
і ў прывязцы да археалагіч­
ных помнікаў была зафіксавана  
Л. Дучыц [11]. Яна таксама пазна­
чае, што Дзерба з’яўляецца зато­
каю воз. Неспіш [12], якое мае 
плошчу 4,57 кв. км, найбольшую 
глыбіню 6,3 м і даўжыню берага­
вой лініі 16,5 км.

 Статус Дзербы як самастой­
нага гідралагічнага аб’екта аспрэч­
ваецца. Вадаём прысутнічае на 
турыстычнай карце, распраца­
ванай РУП «Белгеадэзія» (па 7-е 
выданне ўключна). У той жа час, 
паводле супрацоўнікаў Нацы­
янальнага парку «Браслаўскія 
азёры», гэтыя карты не з’яўля­
юцца нарматыўна-прававым 
актам, і ў адпаведнасці з Дзяржаў­
ным водным кадастрам на тэры­
торыі Браслаўскага раёна не існуе 
вадаёма пад такой назвай [13].  
Гэты дакумент – аснова ў галіне 
выкарыстання паверхневых вод 
Беларусі. На яго базе распра­
цоўваюцца ўсе заканадаўчыя 
дакументы, якія датычацца вада­
ёмаў, вадатокаў і рыбагаспадар­
чай дзейнасці. Па гэтай прычыне  
воз .  Д з е р ба  а дс у т н ічае  і  ў 
пастанове Мінсельгасхарча ад 
18.06.2014 г. №29 «Аб рэспу­
бліканскай комплекснай схеме 
ра зм я ш чэн н я рыба лоў н ы х 
угоддзяў», распараджэнні Прэ­
зідэнта Рэспублікі Беларусь 
№156рп ад 03.06.2008 г. «Аб 
прадастаўленні паляўнічых  

з памерам ячэек 5×5 мм правод­
зілася прамыўка і пераборка ўзня­
тага пласту [7].

Дадзеную методыку работы 
вадалазаў апісаў Сяргей Сіма­
нюкоў, які ўзначаліў Экспедыцыю 
падводных гісторыка-археалагіч­
ных даследаванняў воз. Дзерба ў 
1982–1983 гг. Пагружэнне выгля­
дала наступным чынам: вадалаз 
апускаўся на дно пры дапамозе 
дадатковай вагі грузаў і вадалаз­
ных ботаў. Там ён здымаў пласт 
грунта сапёрнай рыдлёўкай, 
загружаючы яго ў вядро; напоў­
ненае грунтам вядро ўздымалася 
на лодку, а адтуль, адпаведна, спу­
скалася пустое. Вадалазу пры­
ходзілася працаваць практычна 
навобмацак, таму асобных зна­
ходак ён не бачыў пад тоўшчаю 
вады [8].

Апроч таго, у раёне гарадзішча 
Маскавічы праводзіліся геафізіч­
ныя даследаванні, вынікам чаго 
стала складанне карты ўчастка 
воз. Дзерба з выяўленымі ана­
маліямі [9].

Такім чынам, гідраархеала­
гічныя працы каля Маскавіц­
кага гарадзішча праводзіліся на 
працягу 7 палявых сезонаў. Як 
адзначае кіраўніца археалагіч­
ных даследаванняў Л. Дучыц, «на 
жаль, гэта былі толькі пробныя 
эпізадычныя аматарскія работы з 
дапамогаю розных груп аквалан­
гістаў-энтузіястаў» [10]. У выніку 
немагчыма было ўзгадніць дзе­
янні, і гэта зніжала каштоўнасць  
навуковай працы. Агульнай 
карты вынікаў работ скласці не 
ўдалося, тым больш што яны 
вяліся ў розныя месяцы, калі 
ўзровень вады быў розным. Але 
характар дна акваторыі, пры­
леглай да гарадзішча, і шмат­
лікія знаходкі дазваляюць казаць 
пра перспектыўнасць намаган­
няў не толькі аквалангістаў, але 
і тапографаў, азёраведаў і іншых 
спецыялістаў.

59/ №11 (273) / Ноябрь 2025 / НАУКА И ИННОВАЦИИ h t t p : // i n n o s f e r a . by  |   h t t p s : // i n n o s f e r a . b e l n a u k a . by

http://innosfera.by


60
і рыбалоўных угоддзяў» і ў іншых 
афіцыйных дакументах, у тым 
ліку і ў спісах азёр нацыянальнага 
парка, якія датычацца платнага 
і бясплатнага аматарскага рыба­
лоўства. Па даных Дзяржаўнага 
воднага кадастра, паміж азёрамі 
Неспіш і Недрава не існуе больш 
ніякіх азёр, у тым ліку і Дзербы. 
Граніца паміж двума згаданымі 
вадаёмамі праходзіць па самым 
вузкім месцы пратокі паміж паў­
астравамі Маскавічы і Русцягі. 
Між тым, зважаючы на мясцовую 
і гістарыяграфічную традыцыю, 
у гэтым артыкуле будзе выкары­
стоўвацца пазначэнне «возера 
Дзерба» (з удакладненнем, што 
яго можна разглядаць як затоку 
возера Неспіш).

У выні к у даследа ва нн я ў 
азёразнаўцаў выяўлена, што ўзро­
вень вады ў дадзеным вадаёме 
значна павысіўся пасля правя­
дзення ў 1930–1935 гг. меліяра­
цыйных работ у даліне ракі Друйкі  
і пасля пабудовы ў 1955 г. на гэтай 
рацэ Чэрневіцкай ГЭС [14].

Донныя адклады тут прад­
стаўленыя шчыльнай азёрнай 
глінай, гліністым глеем, заглееным 
пяском і сапрапелем з ракавінамі 
малюскаў [15].

Неапазнаная  
знаходка 

Пасл я выя ўлення да йве­
рамі невядомых драўляных кан­
струкцый на дне воз. Дзерба былі 

Экспедыцыя 2023 г.
Падчас правядзення падвод­

ных работ на возеры Дзерба ў 
чэрвені 2023 г. было паспяхова 
праверана ўдасканаленае абста­
ляванне, адпрацаваны метады 
яго выкарыстання і фіксацыі над 
аб'ектам. Гэта дазволіла значна 
павысіць эфектыўнасць вынікаў, 
адначасова скараціўшы коль­
касць удзельнікаў і палегчыўшы 
іх працу.

Пры размыве палі (сваі), абра­
най для дэндрааналізу, выкары­
стоўваліся два метады:
�	на пачатковым этапе па раз-

мыве ствала палі, які тыр-
чаў з доннага грунту, правод-
зілася накіраваная  
струя з дапамогай  
брандспойта;

�	затым быў ужыты эжэк-
тар, які дазволіў адбіраць 
грунт вакол палі, ства-
раючы варонку і мінімі-
зуючы ўскаламучванне 
на рабочым участку.
Для правядзення дэндрахра­

налагічнага даследавання было 
вырашана ўзяць адну з нахіле­
ных паляў ва ўсходняй, найбольш 
разгалінаванай частцы кан­
струкцыі. Глыбіня дна ў гэтым 
месцы пратокі дасягае 5,5 м.  
На дне вакол палі быў распра­
цаваны падводны шурф. Уда­
лося размыць поласць уздоўж 
палі да 4 м у глыбіню і да 1,5 м  
у шырыню, што дазволіла пра­

Мал. 1. Пратока паміж воз. Недрава і Дзерба. 
Участак правядзення даследаванняў

Мал. 2. Сітуацыйны план воз. Дзерба – 
акваторыі паміж воз. Неспіш і Недрава

Мал. 3. Батыметрыя пратокі паміж  
воз. Недрава і Дзерба (выканана  
А. Ліхачовым)

Мал. 4. Скан участка дна пратокі паміж  
воз. Недрава і Дзерба. Накладанне атрыманага 
скана дна на спадарожнікавы здымак

арганізаваны батыметрычныя 
даследаванні і праведзена ска­
наванне доннай паверхні з дапа­
могай усталяванага на матор­
най лодцы эхалота-картплотэра 
Lowrance HDS-16 LIVE з датчы­
кам Active Imaging 3-у-1 (работы 
праводзіліся А. Ліхачовым). 
Батыметрычныя здымкі даз­
волілі пабудаваць мадэль рэльефу 
дна і глыбінь (мал. 2, 3), зафікса­
ваць візуальнае адлюстраванне 
аб’екта з геапрасторавай прывяз­
кай і параметрамі інтрузіі ў дон­
ныя адклады.

Глыбіня дна пратокі паміж 
азёрамі Дзерба і Недрава дасягае 5,5 
м, каля ўсходняга берагу – да 3,5 м,  
бліз заходняга – да 2,5 м (мал. 4). 
Гідралакацыя дазволіла акрэ­
сліць агульныя контуры невядо­
май драўлянай канструкцыі на дне 
вадаёма. Яна злучае абодва берагі 
пратокі: на працягу ўсёй даўжыні 
гэта два шэрагі сіметрычна раз­
мешчаных паляў, бліжэй да ўсход­
няга берагу – яшчэ адзін. Усход­
няя частка канструкцыі найбольш 
зацягнута глеем.
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61цаваць дайверу. Але паля апы­
нулася даўжэйшая, чым мерка­
валася – даўжыня толькі размы­
тай часткі ствала склала каля 7 м,  
але яна ішла ў грунт глыбей  
(па суб'ектыўнай ацэнцы – яшчэ 
на 1,5–2 м). З-за небяспекі абвалу 
было прынята рашэнне адпіла­
ваць палю ў максімальна даступ­
най зоне (каля 3 м), дзе дрэва 
добра захавалася.

Працэс быў даволі працаёмкім 
і доўгім – дайверы па чарзе змя­
нялі адзін аднаго. Кампрэсар, як 
і матапомпа, быў змантаваны на 
плаваючым плыце, што павысіла 
зручнасць і эфектыўнасць працы. 

На мома нт п ра вя дзенн я 
работ былі зафіксаваны параме­
тры вады: яна мела празрыстасць  
2,5 м, тэмпературу на глыбіні 5 м 
16° C; на дне адзначаўся заілены 
пласт таўшчынёй да 1,5 м.

Такім чынам, з дна воз. Дзерба 
была выцягнута адна з паляў 
для правядзення дэндрахра­
налагічнага аналізу. Ад яе ніж­
няй часткі, якая знаходзілася ў 
глеі і адпаведна не была пакры­
тая ракаўкамі, былі адпілава­
ныя два фрагменты даўжынёй 
0,97 м (спіл №1) і 0,68 м (спіл №2) 
(мал. 5, 6). Дыяметр палі на спі­
лах у сярэднім склаў 0,28 м. Узя­
тыя фрагменты дзеля захавана­
сці былі абкручаныя цэлафанам, 
які затрымлівае выхад вільгаці, 
і ў далейшым падвергліся дэн­
драхраналагічнаму аналізу. 

Апісанне падводнай 
канструкцыі

Вы я ўлена я ка нстру к цы я 
знаходзіцца ў пратоцы паміж  
воз. Недрава і воз. Дзерба шыры­
нёй да 100–120 м. Плынь вады 
скіраваная з поўдня на поўнач, 
з боку азёр Неспіш і Дзерба ў  
в оз .  Нед ра в а  і  д а лей  п ра з  
р. Друйка ў Заходнюю Дзвіну.

тыкальны і нахілены. Нахіленыя 
палі ўтвараюць кут 30º адносна 
гарызонту дна. У той частцы 
пратокі, дзе глыбіня дна дасягае  
5,5 м, вертыкальныя палі высту­
паюць на 1,5 м над глеем, нахіле­
ныя – на 0,3 м.

З улікам паглыблення паляў 
у донныя адклады на 5–6 м і 
больш агульная даўжыня кан­
струкцыйных элементаў (з улікам 
глыбіні вадаёма) можа дасягаць 
9–10 м. Асноўная частка паляў 
размешчана ў тоўшчы доннага 
ілу, у той час як верхнія секцыі, 
якія выступаюць над ілістым 
пластом, маюць значнае пакрыццё 
ракавіннымі наростамі і харак­
тарызуюцца скрайняй ступенню 
дэструкцыі (мал. 7).

Спец ыфі ка ка нс т ру к ц ы і 
заключаецца, апроч іншага, у 
яе геаметрыі – гэта не прамыя 
лініі, а дугі кола. Гэта правакуе 
пытанні пра функцыянальнае 
прызначэнне аб’екта. 

Апісанне палі
Выцягнутая на бераг паля 

была нахіленай і знаходзілася ў 
2-м шэрагу лініі канструкцыі (калі 
лічыць з поўдня) ва ўсходняй яе 
частцы. Агульная даўжыня палі 
складала 6,32 м.

Верхняя яе частка, даўжы­
нёй 1,5 м, якая знаходзілася ў 
вадзе над глеем, была пакрытая 
наростамі ракушак. Расчыстка 
ад іх дазволіла выявіць у верх­
няй частцы палі жолаб – прадаў­
гаватае паглыбленне, выдзеўба­
нае ў бервяне (мал. 8), даўжынёй  
0,45 м. Далейшыя даследаванні 
мусілі паказаць, ці з’явіўся гэты 
жолаб як канструкцыйны эле­
мент, ці ўзнік у выніку раскла­
дання структуры дрэва.

Асноўная частка палі, якая 
знаходзілася ў донным глеі, заха­
валася добра. У самым нізе маецца 
засечка ў выглядзе папярочнага  

На працягу ўсёй шырыні пра­
токі знаходзяцца 2 шэрагі сіме­
трычна размешчаных паляў.  
У цэнтральнай частцы канструк­
цыі фіксуецца разрыў, які інтэр­
прэтуецца як магчымы праход 
для плаўсродкаў. Бліжэй да ўсход­
няга берага на дне ўтварыліся  
3 ўзвышэнні ў выніку заглей­
вання абваленых паляў. Таксама 
ва ўсходняй частцы маецца яшчэ 
адзін шэраг паляў, які ідзе пара­
лельна асноўнаму.

Існуюць 2 канструкцыйныя 
тыпы ўсталявання паляў – вер­

Мал. 5. Прадольны жолаб ў ніжняй 
частцы палі

Мал. 6. Паля падводнай канструкцыі  
ў воз. Дзерба. Спіл №1 у ніжняй частцы

Мал. 7. Дно пратокі паміж азёрамі Дзерба  
і Недрава. Верхняя частка палі. Наросты 
ракушак.
Падводныя здымкі Андрэя Ліхачова
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62 жолабу шырынёй 8 см і глыбі­
нёй 2 см. Таксама былі знойд­
зены сляды ад апрацоўкі сяке­
рай (мал. 9).

Вынікі  
дэндрахраналагічнага 
аналізу

Паля была выраблена з хвоі 
(сасны) Pinus sp., што выяўлена 
паводле анатамічнай будовы дрэва. 
Для правядзення дэндрахрана­
лагічнага аналізу паверхня ўзору 
была зачышчаная брытвенным 
лязом і кантраставана крэйдай 
(мал. 10). Дэндрахраналагічны 
аналіз выканаў кандыдат біялагіч­
ных навук Максім Ярмохін. Пер­
шасную тэхнічную падрыхтоўку 
ўзораў здзейсніў Андрэй Ліхачоў.

Вымярэнне шырыні гада­
вых кольцаў выканана ў пра­
грамным забеспячэнні AreMag 
паводле выявы. Дакладнасць 
вымярэння – 0,01 мм. Замеры 
па 2 радыусах прыводзіліся да 
сярэдняй велічыні ў адну серыю 
(BRA23001). Для перакрыжава­
нага датавання выкарыстоўваліся 
праграмы COFECHA і TSAP-Win. 
Сінхранізацыя серыі гадавых 
кольцаў з дэндралагічнымі шка­
ламі правяралася таксама шля­
хам візуальнага супастаўлення 
графікаў шырыні першых.

Дзеля абсалютнага датавання 
ўзораў выкарыстаны дэндрахра­
налагічныя шкалы, пабудаваныя 
паводле ўзораў, узятых з жывых 
дрэў, драўляных канструкцый 
гістарычных будынкаў, археа­
лагічных матэрыялаў з рэгіёна 
даследаванняў, а таксама шкалы з 
International Tree-Ring Data Bank.

На ўзоры было выяўлена 
90 га да вы х кольцаў і  ство­
раны графік іх серыі BRA23001. 
Найлепшыя вынікі па даты­
роў цы былі атрыма ны пры 
супастаўленні ўзору BRA23001 

і рэгіянальнай шкалы па хвоі з 
паўночнай Беларусі BY03, а так­
сама шкалам Litpinus (Літоўская 
Рэспубліка) і BY02 (заходняя 
Беларусь). Устаноўлена: вонкавае 
гадавое кальцо (верагодна, дата 
высечкі дрэва, што паслужыла 
матэрыялам) датуецца альбо  
1613 г., альбо 1870 г. У абодвух 
выпадках карэляцыя невысо­
кая, але пры гэтым дакладная. 
Для 1613 г. t-крытэрый складае  
3,0–3,8, GLК – 65–69, для 1870 г. 
адпаведна 3,4–4 і 59–60.

Пытанні інтэрпрэтацыі 
функцыяналу  
канструкцыі

Знойдзенае падводнае збуда­
ванне, яго размяшчэнне і маштаб 
спараджаюць пытанні аб функ­
цыянальным прызначэнні гэтай 
гідратэхнічнай пабудовы.

Адразу ўзнікае некалькі версій:
�	кантроль воднай пратокі 

па ўваходу/выхаду з Бал-
тыйскага воднага басейна 
ў сярэднявечны перыяд;

�	антылёдавая канструкцыя;
�	падпоркі маста;
�	частка рыбнай гаспа-

даркі ранняга Новага часу.
Звязваць канстру кцыю ў  

воз.  Дзерба з  г ара д зі ш ча м 
Маскавічы – вельмі спакусліва і 
досыць лагічна. Але атрыманыя 
дэндрахраналагічныя характа­
рыстыкі не дазваляюць прывя­
зваць знаходку наўпрост да гэтага 
аб’екту ХІ–ХІІІ стст. Нахіленыя 
палі ў канструкцыі размешчаны 
другім шэрагам, паўночней вер­
тыкальных. Іх ухіл скіраваны 
па плыні воднай пратокі, а не 
супраць яе. Такім чынам, яны не 
выконваюць функцыі падпорак 
вертыкальных паляў і не могуць 
спыняць ільдзіны ў крыгаход.

Дадзеная пабудова ўяўляе 
сабой нестандартнае рашэнне для 

Мал. 8. Паля падводнай канструкцыі  
ў воз. Дзерба, выцягнутая на бераг.  
Жолаб ў навершы. Расчыстка ад ракушак

Мал. 9. Засечка ў цэнтральнай частцы палі,  
якая знаходзілася ў глеі

Мал. 10. Спіл, падрыхтаваны  
для дэндрахраналагічнага аналізу
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63ш т о мож на р а згл я д а ц ь  я к 
Маскавіцкае гарадзішча. Цікава 
для нашай тэмы тое, што ў 1728 г.  
востраў Манастыр быў злучаны 
з мацерыковым берагам двума 
мастамі. Отан Гедэман адзначаў, 
што яшчэ ў 1929 г. пры ціхім над­
вор’і ён мог бачыць у вадзе палі 
аднаго з мастоў [19]. Пры мацеры­
ковай частцы гэтага маста мелася 
аўстэрыя (пастаялы двор).

Што ж датычыцца яшчэ адной 
дэндрахраналагічнай даты –  
1870 г., то варта адзначыць, што  
21 жніўня 1832 г. у кляштары «з-за 
ўдару Перуна» адбыўся пажар. 
Але яшчэ ў 1827 г. выйшла рэза­
люцыя пра скасаванне кляштара 
і перадачы яго маёмасці да агуль­
нага фундуша ўніяцкай царк- 
вы [20]. Пасля пажару 1832 г. 
манастыр больш ужо не аднавіў 
сваёй дзейнасці і ў 1834 г. быў афі­
цыйна зачынены.

На дводн у ю с іт уа цыю на  
воз. Неспіш у сярэдзіне ХІХ ст. 
можна праілюстраваць ікана­
графічнай крыніцай з 1860-х гг.  
Гэта альбом акварэльных зама­
лёвак мастака і археолага Дзмітрыя 
Струкава, выкананых у час экс­
педыцый па Беларусі і Літве ў 
1864–1867 гг. На ілюстрацыі №15 
выяўлена воз. Неспіш з астра­
вамі Манастыр і Святым [21],  
і тут адсутнічаюць прыкметы кан­
струкцый у возеры, якія б высту­
палі над вадой (мал. 11).

Карта г рафічна я крыні ца 
пачатк у Х Х ст.  та кса ма дае 

маставога збудавання. У адроз­
ненне ад традыцыйных мастоў, 
якія з'яўляюцца часткай дарож­
най інфраструктуры і вядуць праз 
водную перашкоду, гэты аб’ект не 
мае прыкметаў дарожнай сувязі 
з берагамі: ні з аднаго, ні з дру­
гога боку не выяўлена рэшткаў 
дарог ці сцежак. Гістарычныя 
карты рэгіёна таксама не фіксу­
юць у гэтым месцы ніякіх шляхоў 
зносін. Для маста сама канструк­
цыя мае некласічную канфігура­
цыю. Падводнае збудаванне злу­
чае абодва берагі пратокі. Але яго 
геаметрыя – гэта не прамыя лініі, 
а дугі паўкола, што не з’яўляецца 
тыповым для канструкцый маста.

Тэарэтычна можна было б 
дапусціць выкарыстанне кан­
струкцыі для рыбнага промыслу, 
хоць аналагу рыбных садкоў не 
вядома. 

Яшчэ адно важнае пытанне: 
якой гаспадарцы ці інстан­
цыі магла належаць падобная 
канструкцыя?

Гістарычныя  
даследаванні

Вышэй мы ўжо адзначалі, 
што ў акваторыі воз. Неспіш 
маюцца астравы. На адным з іх, 
пад назваю Манастыр, на працягу 
XV–XIX стст. дзейнічаў Браслаўскі 
Прачысценскі кляштар. Можна 
сцвярджаць, што паміж 1501 і 
1506 гг. ён ужо функцыянаваў [16]  
і ў канцы XV – пачатку XVІ ст. вёў 
актыўную гаспадарчую дзейнасць  
на востраве. Пасля заключэння 
Берасцейскай царкоўнай уніі 
ў 1596 г. кляштар увайшоў ў 
юрысдыкцыю ўніяцкай іерархіі 
і дзейнічаў прынамсі да 1630-х гг.  
З сярэдзіны XVII ст. (часоў 
Трынаццацігадовай вайны) і да 
заканчэння Вялікай Паўночнай 
вайны (да 1720-х гг.) манастыр 
дэ-факта не функцыянаваў.

У кантэксце нашай тэмы 
важна адзначыць, што паводле 
даследчыкаў гісторыі мана­
стыра і матэрыялаў актавых 
кніг Браслаўскага земскага суда  
1603–1614 гг. тутэйшы кляштар 
у той перыяд ужо не меў паўна­
вартаснай структуры і з’яўляўся, 
па сутнасці, маёнткам у сістэме 
уніяцкай царквы [17].

Тут варта звярнуць увагу, што 
перыяд гэтай гаспадарчай дзейна­
сці карэлюе з адной з датаў, атры­
маных па выніках дэндрахрана­
лагічнага даследавання, – 1613 г.

Генеральная візітацыя мана­
стыроў у 1819 г. падае досыць 
падрабязнае апісанне архіву 
Браслаўскага манастыра. З яе тэк­
сту можна зразумець, што пер­
шапачатковае наданне 1503 г., 
зацверджанае каралём і вялікім 
князем Аляксандрам, уключала ў 
сябе 15 гаспадарак у Браслаўскім 
п а в е ц е ,  а  т а к с а м а  п а л о в у  
воз. Неспіш і млын на р. Усвіцы, 
якая ўпадае у воз. Дрывяты [18].

Фундатарамі манастыра ў 
першай трэці XVII ст. прыгад­
ваюцца Скуміны-Тышкевічы.  
А ў 1634 г. князь Іван Масальскі 
надаў Браслаўскаму манастыру 
палі Каралі і Шыпкаўшчына, 
якія ў пачатку ХІХ ст. былі вядо­
мыя ўжо як засценак: «Міцкевічы 
называны» – гэта, праўдапа­
добна, і ёсць цяперашняя вёска 
Маскавічы. Апроч таго, у вало­
данне манастыру быў перадад­
зены таксама «замак Гарадзішча»,  

Мал. 11.Дзмітрый Струкаў. Воз. Неспіш з астравамі Манастыр і Святым. 1864 г. Акварэль 
Источник: [20]
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Мал. 12. “План сялянскіх надзелаў вёскі 
Маскавічы Браслаўскай воласці  
Новааляксандраўскага павета  
Ковенскай губерні” ад 3 красавіка 1915 г. 
(фрагмент). Источник: [22]
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ўяўленне пра наяўнасць ці адсутна­
сць гідралагічных пабудоў на воз. 
Неспіш у той перыяд. Гаворка ідзе 
пра «План сялянскіх надзелаў вёскі 
Маскавічы Браслаўскай воласці 
Новааляксандраўскага павета 
Ковенскай губерні» ад 3 красавіка 
1915 г., які захоўваецца ў Каўна­
скім рэгіянальным дзяржаўным 
архіве [22]. На плане выразна пака­
заная акваторыя возера каля паў­
выспы, на якую выходзіць усход­
няе крыло канструкцыі (мал. 12).  
Якіх-небудзь збудаванняў у вадзе 
і тут не назіраецца.

Папярэднія высновы
На дадзеным этапе дасле­

даванняў можна сфармуля­
ваць толькі першасныя развагі 
датычна вынікаў. Дэндралагічны 
аналіз здабытай са дна возера 
палі называе дзве кантрасныя 
даты – 1613 г. ці 1870 г. Наяўныя  

іканаграфічныя матэрыялы 
не даюць падставы датаваць 
выяўленую падводную канструк­
цыю ХІХ ст. Гістарычныя ж і 
дэндрахраналагічныя матэры­
ялы дазваляюць дапусціць, што 
падводная прылада была ство­
рана ў першай чвэрці XVII ст. – 
у перыяд гаспадарчага росквіту 
Браслаўскага Прачысценскага 
манастыра.

Дзеля ўдакладнення датыро­
вак і канчатковага высвятлення 
функцыянальнага прызначэння 
канструкцыі неабходны далей­
шыя падводныя працы ў аква­
торыі воз. Дзерба. Апроч гэтага 
патрэбна археалагічная разведка 
на абодвух берагах пратокі, дзе 
канструкцыя падыходзіць най­
бліжэй да сушы. Такім чынам, 
загадка знойдзенага гістарычнага 
аб’екта пакуль да канца не разга­
даная і патрабуе адказаў на шмат­
лікія навуковыя пытанні. 
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