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благополучия стран и их 
населения от готовности 
к новым технологическим 
вызовам и от характера исполь-
зования современных техноло-
гий. В этой связи представляет 
интерес исследование измене-
ний мировых инновационных 
приоритетов, определение 
общих тенденций государствен-
ной инновационной политики, 
проявившихся в современных 
условиях, а также анализ 
инструментов управления, 
эффективных для обеспечения 
инновационного развития 
экономики в новых реалиях.

Р
еализация стратегии 
инновационного 
развития националь-
ной экономики 
неизбежно сопрово-
ждается существен-

ными преобразованиями 
в социальной структуре 
общества, политических 
решениях, психологической 
оценке действительности, 
повседневной жизнедеятельно-
сти граждан. Пандемия корона-
вируса COVID-19 и сопровожда-
ющий ее экономический кризис 
наглядно продемонстрировали 
зависимость экономического 
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Современные подходы 
к стимулированию  
инновационных 
процессов

Как известно, фундамент 
инновационной экономики 
формирует конкурентоспособ-
ная и динамично развиваю-
щаяся наука, которая генери-
рует новые знания, открывает 
новые технологические возмож-
ности, выступает важнейшим 
источником информации. При 
этом и мировой опыт, и отече-
ственная практика показывают, 
что для обеспечения задан-
ной инновационной траекто-
рии важен не столько масштаб 
исследовательских и научно- 
технологических работ, сколько 
качество и эффективность вза-
имодействия науки с промыш-
ленной и социальной сфе-
рой, восприимчивость кото-
рой к инновациям обеспечи-
вает рост производительности 
труда и повышение уровня 
жизни населения. Другими сло-
вами, результативность мер сти-
мулирования инновационных 
процессов в экономике прояв-
ляется в текущей деятельно-
сти предприятий и организа-
ций, в их готовности и активно-
сти к внедрению в реализуемые 
процессы научно- технических 
достижений, инновационных 
технологий и методов. Именно 
этот фактор позволяет зани-
мать и удерживать передовые 
позиции в условиях гиперкон-
куренции, обусловленной стре-
мительным развитием научно- 
технического прогресса.

Особенно остро задача повы-
шения эффективности исполь-
зования инновационных идей, 
технологий и процессов встает 
в кризисных условиях, когда 
на первый план выходят кри-

тические вопросы обеспечения 
стабильности и безопасности 
функционирования экономики. 
Примером может служить 
специ фика инновационного 
поведения государств и венчур-
ных инвесторов в период эпи-
демии коронавирусной инфек-
ции и связанного с ней глобаль-
ного экономического кризиса. 
Многие страны вкладывают 
многомиллиардные инвести-
ции в «инновационный рывок», 
в растущие технологические 
области науки (медицину, био-
технологии, информационные 
технологии, робототехнику, 
атомную, альтернативную и воз-
обновляемую энергетику). При-
чем данные вложения в качестве 
ключевой антикризисной меры 
рассматривают не только веду-
щие страны мира (США, Япо-
ния), но и активно развивающи-
еся (Китай, Бразилия, Индия).

Как отмечают междуна-
родные эксперты, «коронави-
рус стал триггером, который 
запустил те общемировые про-
блемы, которые накапливались 
на протяжении некоторого вре-
мени. Поэтому те тектониче-
ские сдвиги, которые происхо-
дят, несут более долгосрочный 
характер, чем пандемия» [1].

Анализ международной 
практики управления инно-
вационным развитием эконо-
мики показал, что в различных 
странах государством исполь-
зуются разные инструменты 
стимулирования инноваци-
онных процессов, но имеются 
и общие черты. Так, базовым 
фактором для создания инно-
ваций выступает перспектив-
ный спрос, а сами они стали 
в большей степени ориентиро-
ваны на рынок, на производство 
новых или повышение потре-
бительской ценности наиболее 
востребованных товаров и услуг 

(в Европейском союзе на улуч-
шенные продукты приходится 
более 30% оборота). Прямое 
государственное финансирова-
ние преимущественно направ-
лено на решение критических 
задач и на рискованные круп-
номасштабные проекты, имею-
щие важное социальное значе-
ние. Кроме того, активно при-
меняются меры по расширению 
и углублению взаимодействия 
и сотрудничества между участ-
никами инновационных про-
цессов, в первую очередь между 
наукой и промышленностью [2].

Согласно нашим исследова-
ниям, важнейшим фактором, 
влияющим на формирование 
системы управления иннова-
ционной экономикой, является 
стратегическое видение государ-
ства необходимости трансфор-
мации национальной экономи-
ческой системы в рамках меж-
дународного сотрудничества 
с учетом специфики функцио-
нирования реальных и потенци-
альных партнеров. Этот процесс 
пред определен усилением гло-
бализации и интеграционными 
процессами. При этом считаем 
важным отметить тот факт, 
что целевые установки разви-
тия стран направлены не только 
и не столько на достижение 
лидерства, сколько на планомер-
ное обновление технологиче-
ской и организационной струк-
туры экономики при активной 
роли государства и заинтересо-
ванном участии бизнеса и обще-
ства. Следовательно, можно 
утверждать, что современные 
модели управления инноваци-
онными процессами ориенти-
рованы на такую трансформа-
цию социально- экономической 
системы, которая обеспечивает 
интенсификацию интеллек-
туального и технологического 
насыщения производственной 
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и социальной сферы при сохра-
нении социальной значимо-
сти человеческого потенциала.

В ходе исследования нами 
была предпринята попытка 
выявить общие принципы 
построения инновацион-
ной политики и инструменты 
стимулирования инноваций 
в странах мира в зависимо-
сти от уровня развития эконо-
мики. Гипотеза о существова-
нии такой зависимости не под-
твердилась. Сформированные 
к настоящему времени нацио-
нальные НИС имеют существен-
ные отличия, в них использу-
ются принципиально разные 
подходы к созданию иннова-
ций и управлению реализацией 
инновационных циклов в зави-
симости от собственного стра-
тегического видения и прио-
ритетов, с учетом экономико- 
географического положения, 
инфраструктурного и институ-
ционального потенциала, уча-
стия в международных цепоч-
ках создания стоимости и др. 
При этом государства с суще-
ственно разным уровнем ВНД 
на душу населения и затратами 
на НИОКР сопоставимы по объ-
ему высокотехнологичного 
экспорта (например, согласно 
данным Всемирного банка 
за 2018 г., Вьетнам при ВНД 
на душу населения 2540 долл. 
и наукоемкостью ВВП 0,4% обе-
спечивает экспорт высокотех-
нологичной продукции в объ-
еме 9 млрд долл., или 40,4% 
всего экспорта страны; в Гол-
ландии соответствующие вели-
чины составляют 53 200 долл.; 
2,2%; 8,71 млрд долл., или 23% 
экспорта; в Малайзии – 11 200 
долл.; 1,3%; 8,66 млрд долл., 
или 51,8% экспорта) [3].

Анализ тенденций разви-
тия международного иннова-
ционного пространства демон-

стрирует существенную неодно-
родность и дифференцирован-
ность стран по степени участия 
в инновационных процессах 
и динамике расходов на иссле-
дования и разработки. В част-
ности, странами экономиче-
ского авангарда реализуются 
звенья инновационной цепочки 
с наибольшей добавленной сто-
имостью, а то время как раз-
вивающиеся страны использу-
ются в основном как источники 
дешевых ресурсов. Ключевую 
роль в формировании иннова-
ционной картины мира играют 
транснациональные корпора-
ции (ТНК), что обусловливает 
усиление интернациональной 
составляющей НИОКР, значи-
мости международного аут-
сорсинга инноваций, прямых 
иностранных инвестиций [4].

Ключевую роль в управле-
нии инновационным развитием 
экономики играет повсемест-
ное внедрение информационно- 
коммуникационных техноло-
гий, которые определяют спец-
ифику производства товаров 
и услуг и изменяют требова-
ния к квалификации работни-
ков. Применение ИКТ повы-
шает производительность в раз-
личных видах экономической 
деятельности, сокращает тран-
закционные издержки, упро-
щает сотрудничество участ-
ников инновационных про-
цессов за счет возможно-
стей сетевого взаимодействия. 
Соответственно, именно в эту 
область вкладывается наиболь-
ший объем инвестиций (США, 
Япония, Ирландия). В странах 
ОЭСР наблюдается стимулиро-
вание государством техноло-
гической интенсификации сек-
тора услуг, в первую очередь 
ИКТ. Речь идет о насыщении 
информационными новаци-
ями таких секторов, как финан-

совые и бизнес- услуги, транс-
порт, логистика, оптовая и роз-
ничная торговля, связь. Данные 
тенденции значительно усили-
лись в 2020–2021 гг. Вторым зна-
чимым направлением инве-
стирования в мире являются 
нематериальные активы (сфера 
образования, НИОКР), что зако-
номерно, так как разработка 
и использование новых техно-
логий требуют соответствую-
щего кадрового обеспечения.

Пандемия коронавируса 
COVID-19 стала причиной бес-
прецедентного спада в глобаль-
ной экономике, при этом про-
рывные технологии сохранили 
свой инновационный потен-
циал. Основные изменения свя-
заны с ранжированием миро-
вых инновационных приори-
тетов с точки зрения их кри-
тической значимости для 
форсированного роста секто-
ров и видов экономической дея-
тельности. Так, фармацевтика 
и биотехнологии наряду с ИКТ 
вышли на первые позиции 
и стали крупнейшими направ-
лениями инвестирования 
в НИОКР для активизации раз-
вития здравоохранения. Цифро-
вые технологии в условиях пан-
демии коренным образом изме-
нили потребительские предпо-
чтения в таких традиционных 
отраслях, как образование, тор-
говля, общественное питание, 
туризм. Соответственно, мас-
штабное использование инно-
ваций влечет за собой реструк-
туризацию производствен-
ных процессов и трансформа-
цию не только внутреннего, 
но и мирового рынка труда.

Изучение научной литера-
туры, посвященной межстра-
новым сопоставлениям реали-
зации инновационных процес-
сов, показало, что в мире суще-
ственно изменилась география 
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инноваций. Так, в предыду-
щий период экономического 
развития общий тон задавали 
передовые государства, круп-
нейшие компании которых 
с целью снижения себестоимо-
сти размещали свои научно- 
конструкторские разработки 
и производственные мощно-
сти в развивающихся странах. 
Выпускаемая в них инноваци-
онная продукция предопреде-
лила рост образовательного, 
научного и исследовательского 
капиталов и привела к созда-
нию новых центров иннова-
ционного потенциала. Глав-
ными условиями его раскры-
тия в данном случае стали 
наличие и доступность необ-
ходимой инфраструктуры, 
а также международная коопе-
рация. Именно эти факторы, 
наряду с созданием эффектив-
ной нормативно- правовой базы 
и механизмов стимулирования 
инноваций, определяют «пра-
вила игры» и обеспечивают 
эффективность во взаимодей-
ствии экономических субъек-
тов, в том числе в привлечении 
необходимых ресурсов и под-
держке инновационных про-
цессов со стороны международ-
ных финансовых институтов [5].

Представляет интерес иссле-
дование специфики стимулиро-
вания инновационных процес-
сов в отдельных странах – лиде-
рах мирового рейтинга Гло-
бального индекса инноваций, 
которые не снизили своих пози-
ций в условиях коронакризиса 
и постковидной экономики.

Соединенные Штаты 
Америки

Ключевыми принципами 
инновационной политики 
США, предопределившими 
ее эффективность, являются 

адресность поддержки субъек-
тов хозяйствования, многооб-
разие инструментов прямого 
и косвенного стимулирова-
ния инноваций, а также особое 
внимание, которое сосредото-
чено правительством страны 
на инфраструктурной составля-
ющей инновационного разви-
тия. Функционирование меха-
низма диффузии инноваций 
как основного фактора эконо-
мического роста обеспечивает 
программа поддержки про-
мышленности Manufacturing 
USA. В ее рамках посредством 
скоординированной деятельно-
сти трех министерств (Мини-
стерства торговли, Министер-
ства обороны и Министер-
ства энергетики) и 14 част-
ных институтов определяются 
направления инвестирова-
ния и объемы финансирова-
ния совместных межотрасле-
вых проектов, обеспечивается 
результативность взаимосвя-
зей и стимулирования субъек-
тов экономики, организуется 
обучение населения необхо-
димым новым производствен-
ным навыкам. Всего в реали-
зации программы задейство-
вано около 2 тыс. предприя-
тий крупного и малого бизнеса, 
научных и образователь-
ных учреждений. Это позво-
ляет решать сложные и акту-
альные задачи, стоящие перед 
экономикой, в том числе свя-
занные с изменением рынка 
труда и сокращением занятости 
в промышленности, обуслов-
ленными внедрением новей-
ших разработок и ростом про-
изводств с высокой степенью 
наукоемкости. В целом такой 
подход стимулирует разви-
тие конкуренции участников 
НИС и снижает зависимость 
их деятельности от проявления 
экономических дисбалансов.

Эффективность управле-
ния инновационными про-
цессами в США подтвержда-
ется динамикой показателей, 
характеризующих экономи-
ческий рост. Так, при том, что 
доля национальной промыш-
ленности в стране планомерно 
сокращается (с 16,2% в 2010 г. 
до 14,2% в 2019 г.), а в мировой 
экономике колеблется незна-
чительно (16,3–16,6%), вклад 
этого сектора в ВВП страны 
вырос в 1,2 раза (с 7861,8 млрд 
долл. в 2010 г. до 9278,1 млрд 
в 2019 г.). Стабильную дина-
мику роста демонстрирует 
и показатель промышленно-
сти на душу населения (соответ-
ственно 7861,8 и 9278,1 долл.) [6].

По данным исследования, 
проведенного совместно анали-
тиками PwC и CB Insights, даже 
на фоне кризиса, вызванного 
COVID-19, и существенного сни-
жения в мире инновационной 
активности венчурные инвести-
ции в США в 2020 г. составили 
130 млрд долл. (заключено 6022 
сделки), что на 14% больше, чем 
годом ранее. В 2018 г. они были 
122 млрд долл. (7052 сделки), 
в 2019 г. – 111,8 млрд (6599 сде-
лок). Интересной тенденцией 
является готовность венчур-
ных инвесторов к реализации 
масштабных рисковых проек-
тов (с объемом финансирования 
от 100 млн долл.), в то время как 
общее количество сделок умень-
шается (2020 г. – 318, 2019 г. – 220, 
2018 г. – 200). В 2020 г. на гигант-
ские проекты было потрачено 
более 63 млрд долл., что соста-
вило почти половину от всех 
выполненных проектов [1].

Европейский союз

Основным инструментом 
реализации инновационной 
политики ЕС является инно-
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вационный потенциал стран- 
участниц и развитие в Европе 
трансграничных высокотех-
нологичных кластеров, в рам-
ках которых происходит обмен 
опытом, объединение зна-
ний, выявление партнеров для 
выхода на новые рынки. В каче-
стве примеров эффективной 
реализации кластерной поли-
тики можно назвать совмест-
ную программу Швейцарии, 
Германии и Франции Bio Valley 
Basel в области биотехнологий.

Германия, лидер Иннова-
ционного индекса Bloomberg 
в 2020 г., традиционно основную 
роль в инновационном разви-
тии экономики отводит произ-
водственному сектору, в первую 
очередь автомобильной про-
мышленности (на ее долю при-
ходится около трети расходов 
на исследования и разработки). 
В то же время в изменившихся 
условиях страна учитывает 
риски дальнейшего углубле-
ния избранных компетенций, 
поскольку интересы мирового 
сообщества повсеместно сме-
щаются на проблемы сферы 
услуг, загрязнения окружаю-
щей среды, повышение каче-
ства жизни стареющего населе-
ния. Соответственно, в Герма-
нии государственные интересы 
фокусируются на формиро-
вании благоприятной среды 
для инноваций в сфере выс-
шего образования. Ключевой 
задачей признано обеспече-
ние взаимо связанности и вза-
имообусловленности образо-
вательной, исследовательской 
и инновационной политики. 
Это отражено в стратегиче-
ских целях инновационного 
развития страны, изложенных 
в Стратегии высоких техноло-
гий 2025 (HTS2025), где пред-
усмотрено увеличение расхо-
дов на НИОКР в ВВП до 3,5% 

к 2025 г. и на 10% – на образова-
ние. В настоящее время Герма-
ния занимает 1-е место из 189 
в мировом рейтинге по индексу 
уровня образования [7].

В Швеции главным инстру-
ментом стимулирования инно-
вационных процессов выступает 
их прямое финансирование, 
о чем свидетельствует стабильно 
высокий уровень вложений 
в НИОКР (3-е место в мировом 
рейтинге ГИИ 2019 г. по дан-
ному показателю). Особенно-
стью инновационной поли-
тики государства является опора 
на интернационализацию дея-
тельности и создание транснаци-
ональных компаний, что в пол-
ной мере позволяет реализо-
вать инновационный потенциал 
в зарубежных филиалах за счет 
привлечения дополнительных 
природных, финансовых и тру-
довых ресурсов, не доступных 
в своей стране. Именно на ТНК 
(Alfa Laval, Electrolux, Ericsson, 
IKEA, Scania, Tetra Pak, Volvo) 
приходится значительная доля 
затрат на НИОКР. Активно уча-
ствуют в создании инноваций 
и субъекты банковского сектора 
(Skandinaviska Enskilda Banken, 
Handelsbanken, Swedbank).

Значимыми инструментами 
стимулирования инновацион-
ных процессов в Швеции явля-
ются госзакупки, государствен-
ные гарантии, реализация раз-
личных грантов и программ, 
что способствует установле-
нию доверия к государству как 
гаранту инновационной дея-
тельности при выполнении дол-
госрочных проектов. Налоговые 
льготы и каникулы, кредиты 
для научных и инновацион-
ных организаций, широко пред-
ставленные в других странах, 
здесь используются в гораздо 
меньшей степени, чем прямое 
стимулирование инноваций.

В качестве драйвера форми-
рования и развития банка инно-
вационных идей в Швеции рас-
сматривается целенаправлен-
ное совершенствование системы 
профессионального образова-
ния. По его уровню страна зани-
мает 10-е место из 189 в рей-
тинге Education Index 2020. 
Специфика шведского под-
хода в данном случае заклю-
чается не только в повышении 
качества образовательных про-
грамм подготовки и переподго-
товки кадров, соответствующих 
проводимым инновационным 
преобразованиям в различных 
видах экономической деятель-
ности, но и в создании систем 
мотивации персонала, формиру-
ющих его потребность в непре-
рывном обучении и самообра-
зовании. Такая направленность 
государственной политики сти-
мулирует предпринимательскую 
активность, создание и продви-
жение инновационных идей [8].

Израиль

В инновационной политике 
страны основное внимание 
уделяется:
�	активной прямой поддержке 

НИОКР и международных 
научно- экономических 
проектов (объем расходов 
на НИОКР составляет 5% 
ВВП – 1-е место мирового 
рейтинга);

�	формированию наукоемких 
образовательных программ 
в университетах страны 
(это повышает престиж 
научной деятельности, 
активизирует научный 
поиск, способствует 
выявлению и поощрению 
индивидуальных способно-
стей талантливой молодежи 
и реализации большого 
количества стартапов);
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�	непосредственному участию 
армии Израиля в проведе-
нии научных исследований.
Стимулирование инно-

вационной деятельности 
в стране базируется на созда-
нии и развитии научных пар-
ков и технологических бизнес- 
инкубаторов с государственным 
и частным финансированием, 
а также сетей консультацион-
ных услуг. Их деятельность 
курируется техническим коми-
тетом в составе руководите-
лей профильных предприятий, 
а также представителей заинте-
ресованных высокотехнологич-
ных отраслей промышленности, 
ведущих ученых университе-
тов и научно- исследовательских 
институтов. Такой формат 
позволяет находить наиболее 
перспективные сферы вложения 
капитала и обеспечивает тес-
ное взаимодействие субъектов 
инновационной инфраструк-
туры с конкретной областью 
производства и общественной 
жизни. Как правило, в каждом 
инкубаторе одновременно реа-
лизуется 10–15 проектов.

Высокую эффективность 
инновационной политики 
Израиля предопределяет актив-
ное использование новейших 
достижений науки для обеспе-
чения нужд и развития армии 
и адаптация военных техно-
логий к потребностям граж-
данской сферы. Страна – веду-
щий мировой производитель 
современного военного обо-
рудования, и активная работа 
по совершенствованию воору-
жений здесь выступает ката-
лизатором технического про-
гресса. При этом правитель-
ством осуществляется тесная 
межотраслевая взаимосвязь, 
что позволяет использо-
вать разработки, выполнен-
ные по заказу военного ведом-

ства, в народном хозяйстве. 
Кроме того, понимание важ-
ности реализуемых НИОКР 
и значимость решения военно- 
технических задач форми-
рует специфическую культур-
ную среду и способствует под-
держанию высокого уровня 
гражданского производства.

Данный фактор находится 
в основе стратегии формиро-
вания внешнеторговой поли-
тики Израиля. Среди ключе-
вых экспортируемых продук-
тов гражданского назначения, 
созданных на базе успеш-
ных военных разработок, сле-
дует назвать аэрокосмиче-
ские устройства, устройства 
для систем телекоммуникации, 
охранное, медицинское обо-
рудование (эндоскопические 
аппараты, приборы инвазив-
ной диагностики, диагностиче-
ские камеры- таблетки) и др. [9].

Япония

Особенностью государствен-
ной политики по стимулирова-
нию инноваций, реализуемой 
этой страной, являются жест-
кие меры по защите интеллекту-
альной собственности и недопу-
щению утечки инновационных 
идей и кадров за рубеж. Данный 
принцип лежит в основе япон-
ской модели достижения техно-
логического лидерства: за счет 
активного целенаправленного 
развития конкретных техноло-
гий и их широкого внедрения 
в народное хозяйство обеспе-
чиваются конкурентные преи-
мущества и достигается целе-
вой уровень технологического 
превосходства. При этом госу-
дарственная поддержка пред-
усматривает сжатые сроки 
инженерно- конструкторских 
разработок и производствен-
ного освоения, а также обе-

спечение высочайшего каче-
ства выпускаемой продукции.

При этом стимулирова-
ние инновационных процес-
сов осуществляется в косвен-
ной форме – посредством нало-
говых льгот, государственных 
заказов, низких процентных 
ставок по кредитам на НИОКР. 
Только 19% выполняемых 
НИОКР в стране финансиру-
ется за счет средств госбюд-
жета. В основном это фун-
даментальные исследования 
и проекты, имеющие высо-
кую социальную значимость.

Стратегическое видение 
инновационного преобразова-
ния национальной экономики 
определено документом «На 
пути к процветающей и энер-
гичной Японии», принятым 
в 2015 г. В нем в качестве базо-
вых факторов инновационной 
активности определены не про-
рывные, а долгосрочные инно-
вации, на которых основана 
программа развития промыш-
ленности. Целенаправленный 
рост экономики обеспечива-
ется за счет жесткого централи-
зованного контроля выпол-
нения плановых задач в рам-
ках принятых инновационных 
программ. Ежегодный монито-
ринг их реализации позволяет 
своевременно при необходимо-
сти модифицировать времен-
ные рамки и бюджеты выпол-
няемых проектов. Также дан-
ный документ предусматривает 
инвестирование в творческие 
инициативы детей и молодежи 
для формирования иннова-
ционной культуры общества. 
С этой целью в школьных и уни-
верситетских программах обу-
чения предусмотрена система 
мер по реализации и поддержке 
творческих инициатив с их экс-
пертизой и оценкой, что содей-
ствует выявлению выдающихся 
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талантов, значимых идей, раз-
витию междисциплинарных 
и комплексных областей зна-
ния. Это позволяет диверси-
фицировать исследователь-
ские запросы общества и плано-
мерно формировать карьерные 
интересы молодых новаторов.

Стимулируется инноваци-
онная активность в Японии 
и с помощью мер по устранению 
межведомственных барьеров 
для работников научных учреж-
дений и университетов, уча-
ствующих в проектах, финан-
сирования государственными 
и общественными фондами 
исследовательской деятельно-
сти, а также обеспечения тес-
ной кооперации органов госу-
дарственной и ведомственной 
власти по инкорпорации идей, 
проектов, разработок и резуль-
татов НИОКР при формирова-
нии и корректировке соответ-
ствующих бюджетов [10, 11].

Пандемия 2020 г. стала 
самым серьезным вызовом 
для экономики Японии со вре-
мен Второй мировой вой ны. 
Пакет антикризисных мер, раз-
работанный правительством, 
является одним из крупней-
ших в мире по затратам, соста-
вившим около 1,1 трлн долл. 
Предпринятые мероприятия 
предусматривают не только 
экстренную поддержку эко-
номики в период глубокого кри-
зиса, но и фазу восстановле-
ния, в рамках которой плани-
руется стимулировать спрос 
в условиях происходящих 
структурных изменений эко-
номики, обусловленных эпи-
демией и кризисом. В каче-
стве магистральной траекто-
рии развития инновационной 
сферы страны выбраны инду-
стрия робототехники (миро-
вой объем производства Япо-
нией промышленных роботов 

составляет более 50%, 1-е место 
в мире), а также жизнесберега-
ющие (профилактика, диагно-
стика и лечение заболеваний, 
геронтология) и зеленые инно-
вации (развитие энергосберега-
ющих технологий и альтерна-
тивных видов энергетики) [12].

Таким образом, проведен-
ные исследования позволяют 
сделать следующие выводы. 
В современных условиях эффек-
тивность реализации экономи-
ческой политики в странах мира 
обеспечивается согласованно-
стью управленческих действий, 
касающихся инновационного, 
экспортного и социального раз-
вития. Совокупность таких 
решений определяет как место 
государства в международном 
распределении инновацион-
ного потенциала, так и готов-
ность общества к осуществле-
нию деятельности в новых усло-
виях. Пандемия коронавируса 
и связанный с ней мировой эко-

номический кризис актуализи-
ровали значимость новых фак-
торов, которые оказывают суще-
ственное влияние на результа-
тивность мер управленческого 
воздействия в инновационной 
сфере: во-первых, это безуслов-
ное решение критических задач, 
являющихся базой устойчи-
вого функционирования эконо-
мики и обеспечения националь-
ной безопасности; во-вторых, 
интернациональная природа 
научно- технического про-
гресса; в-третьих, социально- 
психологический характер 
диффузии инноваций. Влия-
ние данных слагаемых опре-
деляет интенсивность инно-
вационных процессов, харак-
тер социально- экономического 
развития страны, что, в свою 
очередь, объективно требует 
поиска новых методов, стра-
тегий и направлений совер-
шенствования инновацион-
ного механизма в целом.


