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Тарфяніковыя паселішчы неаліту – 
ранняга бронзавага веку 
ў Паўночнай Беларусі

Паўночная Беларусь кан‑
чаткова засялілася чалавекам 
толькі па завяршэнні апош‑
няга, Паазерскага зледзянення, 
якое адступіла з нашых зем‑
ляў прыблізна 14 тыс. гадоў 
назад. Цягам перыяду мезаліту 
(IX–VI тысячагоддзі да н. э.) 
навакольнае асяроддзе і пры‑
родныя ўмовы ў рэгіёне пасту‑
пова набліжаюцца да сучасных.

Найбольш цікавым адрэз‑
кам каменнага веку, з актыў‑
нымі сацыяльна‑ гаспадарчымі 
зменамі на тэрыторыі сучас‑
най Беларусі, хвалямі ўплы‑
ваў і пранікнення розных 
груп прышлага насельніцтва, 
з’яўляецца неаліт (2‑я палова 
VI –  пачатак II тысячагоддзя 
да н. э.). Аднак доўгі час коль‑
касць археалагічных помнікаў 
гэтага перыяду на Беларускім 
Паазер’і была вельмі нязнач‑
най. Асабліва гэта вылуча‑
лася на фоне добра даследа‑
ваных рэгіёнаў Панямоння 
і Падняпроўя. Толькі пачына‑
ючы з 1960‑х гг. на тэрыто‑
рыі Паўночнай Беларусі пачалі 
выяўляцца новыя помнікі, 
у тым ліку і тарфяніковыя 
паселішчы. Прычынамі гэтай 
з’явы, акрамя малой колькасці 

даследчыкаў, былі тапаграфіч‑
ныя асаблівасці размяшчэння 
паселішчаў таго часу.

Цягам неаліту і ранняга 
бронзавага веку на гэтых землях 
існавалі генетычна роднасныя 
археалагічныя культуры, аснова 
гаспадаркі якіх была арыента‑
ваная пераважна на эксплуата‑
цыю плыткіх, месцамі зараста‑
ючых вадаёмаў і іх навакол‑
ляў: нарвенская ранненеалітыч‑
ная (2‑я палова VI –  сярэдзіна 
IV тысячагоддзя да н. э.), усвяц‑
кая сярэдненеалітычная (2‑я 
палова IV –  1‑я палова III тыся‑
чагоддзя да н. э.), паўночнабела‑
руская позняга неаліту –  ран‑
няга бронзавага веку (сярэдзіна 
III –  1‑я палова II тысячагоддзя 
да н. э.) [2–5]. Абсалютная боль‑
шасць археалагічных помнікаў 
каменнага веку на Паазер’і 
выяўлена менавіта на азёрах –  
меншая з іх на існуючых, боль‑
шая –  на былых, якія з цягам 
часу зараслі і затарфаваліся. 
Асновай гаспадаркі неалітыч‑
нага насельніцтва ў рэгіёне 
з’яўлялася рыбацтва, што 
пацвярджаецца знаходкамі раз‑
настайнага набору адпаведнага 
рыштунку –  касцяных і рага‑
вых наканечнікаў гарпуноў, 

Максім Чарняўскі, 
загадчык аддзела 
археалаогіі 
першабытнага 
грамадства Iнстытута 
гiсторыi НАН Беларусi, 
кандыдат гістарычных 
навук

Тэрыторыя Паўночнай 
Беларусі адрозніваецца ад астат‑
няй часткі краіны сваім рэлье‑
фам і, найперш, колькасцю 
азёраў. Менавіта таму яна амаль 
уся адносіцца да прыродна‑ 
гаспадарчага, гісторыка‑ 
этнаграфічнага рэгіёна Паазер’е, 
фізіка‑ геаграфічнае раяна‑
ванне якога ўключае Паазер‑
скую правінцыю, а таксама 
часткі вярхоўяў Віліі і Бярэзіны 
Дняпроўскай, якія ўваходзяць 
у цэнтральную акругу Бела‑
рускай узвышанасці Заходне‑ 
Беларускай правінцыі [1]. Тут 
вядома больш за 3 тыс. азёраў 
і прыблізна столькі ж тар‑
фянікаў і балотаў, вялікая 
частка з якіх у VI–II тысяча‑
годдзях да н. э. была азёрамі.
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Бурштынавыя вырабы паселішча Асавец 2: 1, 2 – 
усвяцкая культура, канец IV – 1-я палова  
III тысячагоддзя да н.э; 3–15 – паўночнабелару-
ская культура, сярэдзіна III-га – 1-я палова II-га 
тысячагоддзя да н.э.;  1–8 – падвескі; 
9–11 – пацеркі; 12–15 – гузікі

Галава. Выраб з косткі. Фрагмент амулета-падвескі. 
Паселішча Асавец 2. Паўночнабеларуская культура. 1-я 
палова ІІ тыс. да н.э. Колер артэфакта рэстаўраваны з 
чорна-белага фатаздымка

Жазло дрэва. Антрапаморфнае 
наверша драўлянага жазла. 
Паселішча Асавец 2. Усвяцкая – 
паўночнабеларуская культуры. 
1-я палова – сярэдзіна ІІІ тысяча-
годдзя да н.э. Колер артэфакта 
рэстаўраваны з чорна-белага 
фатаздымка

Змейка. Выраб з косткі, амулет-падвеска.  
Паселішча Асавец 2. Паўночнабеларуская 
культура, 2-я палова ІІІ тысячагоддзя да н.э.

ФЕНОМЕН БОЛОТНЫХ ЭКОСИСТЕМ
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Лыжка. Костка. Паселішча Асавец 2. Паўночнабеларуская 
культура. Канец ІІІ – пачатак ІІ тысячагоддзя да н.э.

Прадоўжныя флейты. Птушыная костка: 1, 2 – паселішча Асавец 2; 
3 – паселішча Асавец 7. Паўночнабеларуская культура,  
2-я палова ІІІ – 1-я палова ІІ тысячагоддзя да н.э.

Кераміка. Гліняныя начынні, фрагменты: 1 – міска; 2–4 – гаршкі;  
1, 3, 4 – паўночнабеларуская культура; 2 – усвяцкая культура

Ігла да пляцення. Костка, 
складанасастаўная ігла 
для пляцення. Паселішча 
Асавец 2. 1 – складзены 
выраб (пад час выяўлення), 
2 – рэканструкцыя 
рабочага становішча

Зброя. Паселішча Асавец 2. Паўночнабеларуская 
культура. 2-я палова ІІІ – 1-я палова ІІ тысячагод-
дзя да н.э.: 1–6 – крамянёвыя наканечнікі стрэл; 
7–9 – касцяныя наканечнікі стэл;  
10 – касцяны наканечнік гарпуна;  
11 – касцяны рыбацкi кручок (абламаны)
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восцяў, кручкоў, жэрлічных 
джалаў, драўляных пастак‑ 
вершаў, дэталяў рыбацкіх сетак, 
частымі рознапамернымі ска‑
пленнямі рыбных костак і лускі 
ў культурным пласце помнікаў, 
вынікамі ліпіднага аналізу 
керамічных гаршкоў [6, 7]. 
Акрамя гэтага, значную ролю 
адыгрывала паляванне на вада‑
плаўную птушку і земнаводных, 
збіральніцтва ў плыткаводнай 
зоне азёраў, у першую чаргу 
арыентаванае на малюскаў, вад‑
зяныя арэхі і птушыныя яйкі. 
Лясное паляванне і збіраль‑
ніцтва дапаўнялi харчовыя 
патрэбы мясцовага неалітыч‑
нага насельніцтва, аднак 
не былi асновай гаспадаркі.

Існаванне неалітычных 
помнікаў Паазер’я (2‑я палова 
VI –  пачатак II тысячагоддзя 
да н. э.) прыпадае на Атлан‑
тычны і Суббарыяльны клі‑
матычныя перыяды. Для іх, 
акрамя тэмпературных зменаў, 
характэрныя моцныя ваганні 
ўзроўняў грунтовых водаў 
і, адпаведна, водных люстэ‑
рак тагачасных азёраў. У залеж‑
насці ад лакальных асабліва‑
сцяў вадаёмаў розніца паміж 
крайнімі кропкамі вышэйшага 
і ніжэйшага ўзроўняў вады 
на працягу адзначаных 4 тыс. 
гадоў магла складаць да 6 м [8].

У перыяд ранняга неаліту, 
у VI–IV тысячагоддзях да н. э., 
узровень вады ў азёрах Паазер’я 
быў значна вышэйшы за сён‑
няшні, а ў другой палове IV 
тысячагаддзя да н. э. ён дасягнуў 
максімальнага значэння за ўсё 
пасляледавікоўе, перавыша‑
ючы сучасны на 3 м. Як вынік, 
вядомыя паселішчы нарвенскай 
археалагічнай культуры сёння 
знаходзяцца на высокіх участ‑
ках берага возера або тарфяніка.

Напрыканцы IV тысячагод‑
дзя да н. э. адбываюцца рады‑
кальныя кліматычныя змены, 
якія ў першую чаргу вызна‑
чаліся значным змяншэннем 
ападкаў. Гэта выклікала рэз‑
кае падзенне ўзроўняў вады 
ў старажытных азёрах –  мес‑
цамі да 5–6 м. Іх абрысы моцна 
змяніліся, некаторыя разд‑
зяліліся на шэраг асобных вада‑
ёмаў. Берагавая лінія адступіла 
ад былых чалавечых паселіш‑
чаў на адлегласць ад некалькіх 
дзясяткаў да некалькіх соцень 
метраў, вымушаючы першабыт‑
ных жыхароў Паазер’я пера‑
ходзіць услед за вадою. Новыя 
помнікі, размешчаныя каля 
актуальных на той час бера‑
гавых ліній, размяшчаліся 
значна ніжэй за сённяшні 
ўзровень азёрных люстэркаў, 
да 2–3 м у пікавым значэнні.

Значныя кліматычныя змены 
выклікалі і рух сярод археа‑
лагічных культур Беларускага 
Паазер’я. У сярэдзіне IV тыся‑
чагоддзя да н. э. з поўначы, праз 
тэрыторыі сучасных Эстоніі 
і Латвіі пранікаюць нешмат‑
лікія, але актыўныя групы 
носьбітаў культуры грабянёва‑ 
ямкавай керамікі. Пад іх 
уплывам і з іх удзелам карэн‑
нае нарвенскае насельніцтва 
трансфармуецца ва ўсвяц‑
кую археалагічную куль‑
туру, якая тэрытарыяльна зай‑
мае тыя ж абшары Паўночнай 
Беларусі, што і папярэдняя [2].

Ад другой паловы IV 
да пачатку II тысячагоддзя 
да н. э. узровень вады ў азёрах 
Паўночнай Беларусі заставаўся 
ніжэйшым за сучасны, аднак 
паступова, з ваганнямі ў розныя 
бакі, набліжаўся да яго. Адпа‑
ведна змянялася і берагавая 
лінія палеаазёраў, першабытныя 
паселішчы рухаліся ўслед за імі.

За гэты час у рэгіёне адбылася 
важная падзея –  у пачатку III 
тысячагоддзя да н. э. у Паазер’е 
пачало пранікаць насельні‑
цтва з цалкам іншым гаспа‑
дарчым характарам –  спачатку 
носьбіты культуры шарападоб‑
ных амфар, а пасля –  кола куль‑
туры шнуравой керамікі [9, 10]. 
У выніку бліжэй да сярэдзіны III 

Грузіла. Паселішча Асавец 2. Паўночнабеларуская культура. 
Фатаздымак зачысткі рэштак кампазітнага грузіла для се-
так –  нясучае кальцо з ялінкавай галінкі, два каменьчыкі- грузы, 
арганічная раслінная аплётка адсутнічае (згніла)

Аб’ект. Паселішча Асавец 2. Паўночнабеларуская культура. 
Фатаздымак зачысткі аб’екта, які складаецца з фрагментаў 
керамікі і костак дзіка

ФЕНОМЕН БОЛОТНЫХ ЭКОСИСТЕМ
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тысячагоддзя да н. э. у цэнтраль‑
най і ўсходняй частках рэгіёну 
ўсвяцкая культура трансфар‑
муецца ў паўночнабеларускую, 
а заходнюю частку рэгіёна (вяр‑
хоўі Віліі) займаюць носьбіты 
культуры шнуравой керамікі, 
якія прыйшлі туды з тэрыто‑
рыі Панямоння. Паўночнабе‑
ларуская культура з’яўлялася 
генетычна звязанай з усвяц‑
кай і працягвала асноўныя тра‑
дыцыі рэгіёна, у тым ліку ары‑
ентацыю на дамінаванне азёр‑
ных рэсурсаў у гаспадарцы [4].

У сярэдзіне II тысячагоддзя 
да н. э. адбываецца чарговая клі‑
матычная змена, якая прыво‑
дзіць да павелічэння колькасці 
ападкаў, у выніку чаго адбыва‑
ецца адносна хуткі ўздым вады 
ў азёрах прыблізна да сучаснага 
ўзроўню і затапленне значных 
берагавых тэрыторый з існую‑
чымі на іх паселішчамі, выму‑
шаючы жыхароў перамяшчацца 
на мінеральныя берагі азёрных 
катлавін. Больш плыткавод‑
ныя азёры паступова зараста‑
юць і забалочваюцца, кансерву‑
ючы пад пластам торфу паха‑
ваныя на дне сляды амаль двух 
тысяч гадоў чалавечага жыцця.

Насельніцтва на новых мес‑
цах, пазбаўленае традыцыйных 
крыніц харчавання, было выму‑
шанае звярнуцца да жывёлага‑
доўлі і земляробства. Гэты пра‑
цэс быў прыспешаны значным 
уплывам, верагодна з фізіч‑
нымі носьбітамі, тшцінецкай 
археалагічнай культуры брон‑
завага веку, якая распаўсюдж‑
валася з паўднёвага напрамку. 
Усё гэта прывяло да рады‑
кальных змен на культурна‑ 
папуляцыйнай карце Паўноч‑
най Беларусі і заклала падму‑
рак для развіцця археалагіч‑
ных культур жалезнага веку.

Такім чынам, значная частка 
археалагічных помнікаў перы‑

яду неаліту –  ранняга брон‑
завага веку размешчаная пад 
тарфянымі адкладамі. Акту‑
альная глыбіня залягання 
культурнага пласту вагаецца 
ў залежнасці ад канкрэтнага 
палеавадаёму, тапаграфічных 
умоў і антрапалагічнага ўздзе‑
яння XX ст.: ад двух метраў 
да фактычна сучаснай дзённай 
паверхні. У некаторых рэгіё‑
нах частка помнікаў размяш‑
чаецца на плыткіх выспах 
сярод тарфяных масіваў, якія, 
аднак, пэўны час таксама зна‑
ходзіліся пад вадой і торфам.

Затапленне першабыт‑
ных помнікаў у II тысячагод‑
дзі да н. э. і наступнае іх пера‑
крыццё напластаваннямі 
стэрыльнага торфу прывяло 
да ўнікальнай захаванасці архе‑
алагічных матэрыялаў. Мокры 
анаэробны характар культур‑
нага пласту дазволіў пазбег‑
нуць працэсаў гніення. А зата‑
пленне і забалочванне тэрыто‑
рыі гарантавала адсутнасць гас‑
падарчай дзейнасці на помніках 
фактычна да меліярацый‑
ных работ XX ст., што заха‑
вала артэфакты ад механічнага 
драблення і знішчэння ў пра‑
цэсе чалавечай жыццядзейна‑
сці, як гэта адбылося на дзюн‑
ных і тэрасных помніках 
Панямоння і Падняпроўя.

На тэрыторыі Беларускага 
Паазер’я на сённяшні момант 
вядомыя два буйныя археалагіч‑
ныя тарфяніковыя мікрарэгіёны 
перыяду неаліту –  ранняга брон‑
завага веку: Крывінскі тарфянік 
на мяжы Сенненскага і Бешан‑
ковіцкага раёнаў і мікрарэгіён 
Бярэшча ў Лепельскім раёне 
(абодва –  Віцебскай вобласці). 
У Лагойскім раёне Мінскай 
вобласці вядома асобнае тар‑
фяніковае паселішча Зацэнне. 
Акрамя гэтага ёсць звесткі пра 
выяўленне археалагічных артэ‑

фактаў на іншых тарфяніках, 
якія даюць магчымасць спадзя‑
вацца на выяўленне новых 
помнікаў гэтага тыпу ў Бешан‑
ковіцкім, Глыбоцкім, Ушац‑
кім раёнах Віцебскай вобласці, 
Мядзельскім і Вілейскім –  Мін‑
скай. Гэтая інфармацыя патра‑
буе далейшай праверкі і кар‑
патлівых пошукавых прац.

Тарфяніковыя паселішчы 
перыяду неаліту –  ранняга 
бронзавага веку складаюць 
менш за 5% ад агульнай коль‑
касці выяўленых помнікаў 
гэтага перыяду, аднак іх археа‑
лагічныя матэрыялы адыгрыва‑
юць ключавую ролю ў дэталь‑
най рэканструкцыі жыцця 
першабытнага насельніцтва 
на тэрыторыі Беларусі і сусед‑
ніх краін. Іх унікальнасць і важ‑
насць палягае ў захаванні 
ў культурным пласце арганіч‑
ных матэрыялаў, якія на іншых 
тыпах помнікаў адсутнічаюць 
з‑за працэсаў гніення. У пер‑
шую чаргу гэта датычыць выра‑
баў –  прыладаў працы і побыту, 
паляўнічай зброі і рыбацкага 
рыштунку, прадметаў мастацтва 
і культу. Гэта дазваляе значна 
шырэй і падрабязней рэкан‑
струяваць побыт і гаспадарчыя 
заняткі першабытнага насельні‑
цтва, чым пры наяўнасці толькі 
керамічнага і крамянёвага 
матэрыялу, якімі прадстаўлена 
абсалютная большасць археала‑
гічных помнікаў па‑за Паазер’ем. 
Захаванасць арганічных 
матэрыялаў таксама робіць маг‑
чымым выкарыстанне шырокага 
спектра методык для іх аналізу.

Асноўнай сыравінай 
для майстравання прылад 
працы і побыту, рыбацкага 
рыштунку на тэрыторыі Паў‑
ночнай Беларусі былі матэры‑
ялы арганічнага паходжання –  
костка, рог, драўніна, кара/бяро‑
ста, луб, раслінныя валокны. 
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У выпадку мастацкіх і куль‑
тавых вырабаў –  костка, рог 
і бурштын. Толькі ў паляўні‑
чай зброі прасочваецца пэўны 
парытэт паміж выкарыстаннем 
крэменю, каменю і косткі/рогу. 
Натуральна, тронкі і рукаяці 
крамянёвых і каменных пры‑
лад таксама былі драўлянымі.

Касцяныя прадметы прад‑
стаўлены вялікім наборам кла‑
саў, звязаных у першую чаргу 
з апрацоўкай іншых матэры‑
ялаў: сякеры, цёслы, далоты, 
праколкі, вырабы са шчапа‑
ных іклаў дзіка і разцоў бабра, 
вырабы з ніжніх сківіц бабра, 
адціскальнікі, рэтушоры, шпа‑
тэлі, арнаменціры, зубцы часа‑
лак для кудзелі, іглы для пля‑
цення, рыдлёўкі, колючыя 
вырабы з адросткаў рагоў; эле‑
менты складаных прылад –  
рукаяткі, муфты сякер; побы‑
тавыя вырабы прадстаўлены 
лыжкамі [11–13]. Асобную групу 
складаюць прадметы невядо‑
мага прызначэння і іх фраг‑
менты. Касцяная паляўні‑
чая зброя і рыбацкі рыштунак 
прадстаўленыя наканечнікамі 
стрэл, дзід, гарпуноў і восцяў, 
рыбацкімі кручкамі і жэрліч‑
нымі джаламі, грузіламі, кін‑
жаламі і штылетамі [11, 14, 6].

Драўляныя прылады 
выяўлены ў меншай колькасці 
і ў горшым стане захавана‑
сці па прычыне пашкоджана‑
сці культурнага пласту вядо‑
мых помнікаў меліярацый‑
нымі і торфаздабыўнымі пра‑
цамі. Толькі ў апошнія гады 
аднаўленне даследавання 
паселішча Крывіна 3 у Сен‑
ненскім раёне Віцебскай воб‑
ласці пачало выяўляць драўля‑
ныя артэфакты ў здавальняю‑
чым стане. Агулам сярод выра‑
баў з дрэва і кары/бяросты 
вядомыя наступныя: наканеч‑
нікі стрэл, дрэўкі стрэл, розныя 

дзяржанні і рукаяці буйных 
інструментаў, сякерныя муфты, 
фрагменты днішак, посуду, 
калатушкі для шчапання арэ‑
хаў, рыбацкія пасткі‑ вершы, 
берасцяныя паплаўкі і склада‑
насастаўныя грузілы з аплеце‑
нага яловай галінкай і бяро‑
стай каменьчыка (каменьчы‑
каў). Асобна стаяць фрагменты 
буйных канструкцый‑ пабудоў 
жылога і гаспадарчага характару, 
якія сустракаюцца ў культур‑
ным пласце часткі паселішчаў.

Унікальнае значэнне маюць 
артэфакты, якія пашыра‑
юць нашыя ўяўленні пра 
духоўную культуру насельніц‑
тва неаліту –  ранняга бронза‑
вага веку Паазер’я: касцяныя, 
рагавыя, драўляныя, бурштына‑
выя падвескі і скульптура, а так‑
сама музычныя інструменты. 
Яны прадстаўленыя падве‑
скамі з зубоў, пашчэнак, фаланг 
і каленных чашачак жывёл, кас‑
цянымі плоскімі, фігурнымі, 
ключападобнымі, зааморфнымі 
і антрапаморфнымі падвескамі, 
пацеркамі і пранізкамі, драўля‑
най антрапаморфнай і гліня‑
най арнітаморфнай скульпту‑
рай, бурштынавымі падвескамі, 
гузікамі, пацеркамі і праніз‑
камі, глінянымі арнаментава‑
нымі валікамі невядомага пры‑
значэння [15]. Прадоўжныя 
флейты з трубчастых костак 
вадаплаўных птушак і іх фраг‑
менты, выяўленыя на помніках 
Крывінскага тарфяніка, з’яўля‑
юцца самымі раннімі вядо‑
мымі музычнымі інструмен‑
тамі на тэрыторыі Беларусі.

Не менш унікальную маг‑
чымасць для рэканструкцыі 
жыцця першабытнага насель‑
ніцтва Паўночнай Беларусі дае 
шматлікае побытавае і кухон‑
нае смецце, а таксама адходы 
жыццядзейнасці спадарож‑
ных млекакормячых. Дзякуючы 

спрыяльным умовам захавання 
арганікі культурны пласт тар‑
фяніковых паселішчаў утрым‑
лівае ўвесь «летапіс» чалаве‑
чага існавання. Для прыкладу, 
на помніку Асавец 2 у Бешан‑
ковіцкім раёне яго захаваная 
магутнасць дасягае 1,2–1,4 м, 
пры гэтым ён накопліваўся 
на працягу 1,5 тыс. гадоў. У ім 
сустракаюцца рознапамер‑
ныя лінзы‑ скапленні рыбных 
костак і лускі (ад некалькіх дзя‑
сяткаў да 70–80 тыс. адзінак 
у адным зборы), якія маркіру‑
юць гаспадарчую зону разбору 
ўлову, яго чысткі і падрыхтоўкі 
да далейшай апрацоўкі, ска‑
пленні костак млекакормячых, 
птушак і земнаводных, ракавін‑ 
перлавіц, высцілкі з кары, згру‑
вашчванні драўляных шчэ‑
пак, жэрдак і іншых рэшт‑
каў майстравання канструк‑
цый, жывёльныя капраліты.

Палеаэнтамалагічны аналіз 
часткі культурнага пласта выявіў 
парэшткі насякомых рознай сту‑
пені захаванасці, частка з якіх 
падлягала дакладнай відавай 
ідэнтыфікацыі, з вызначэн‑
нем умоваў існавання і калян‑
дарнага перыяду (даследаванні 
А. М. Бубенькі). Напрыклад, 
напластаванні 2‑й паловы 3‑га 
тысячагоддзя да н. э. паказалі 
наяўнасць тут у цёплы перыяд 
году гаспадарчага ўчастка 
з вялікай насычанасцю гнію‑
чымі арганічнымі ачысткамі 
(рыбнымі і жывёльнымі), што 
маркіравалася значнай коль‑
касцю ліначных шкурак лічынак 
падальных мух. Гэта дадае 
яшчэ адзін элемент да рэкан‑
струкцыі знешняга выгляду 
паселішча і дадаткова аргумен‑
туе вызначэнне тонкіх частых 
пясчаных прапласткаў культур‑
нага слоя як наўмысных гігіеніч‑
ных падсыпак для закрыцця 
такіх антысанітарных месцаў.
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Спадарожныя адкіды, якія 
захоўваюцца ў культурным 
пласце тарфяніковых паселіш‑
чаў, удакладняюць дэталі гас‑
падаркі: склад рыбацкага ўлову 
і паляўнічай здабычы, калян‑
дарныя і відавыя дэталі рыбац‑
тва і палявання, склад збо‑
раў з лесу і прыбярэжнай 
зоны. Акрамя гэтага, пэўныя 
іх дэталі дазваляюць падысці 
да вырашэння важных пытан‑
няў. Напрыклад, значная коль‑
касць капралітаў дзікоў у буй‑
ных лінзах рыбных костак 
і лускі можа з’яўляцца свед‑
чаннем самага пачатку 
зараджэння жывёлагадоўлі 
на Паазер’і. Прыкормліванне 
ў халодны перыяд году свой‑
скай жывёлы рыбай на тэры‑
торыі Беларусі этнаграфічна 
фіксавалася аж да нядаўняга 
часу. Наяўнасць у культурным 
пласце паселішчаў вялікай коль‑
касці шалупіння і ядраў вад‑
зянога арэха –  чыліма –  можа 
сведчыць пра адну з прычын 
позняга пранікнення земля‑
робства на тэрыторыю Паў‑
ночнай Беларусі, бо з ядраў 
гэтага арэха таксама магчыма 
рабіць муку і пячы хлеб, аднак 
гэтая крыніца харчавання 
не патрабавала ніякіх высіл‑
каў для яе вырошчвання [16].

Такім чынам, балоты і тар‑
фянікі Беларускага Паазер’я 
з’яўляюцца не толькі прырод‑
нымі помнікамі і радовішчамі 
карысных для эканомікі рэсур‑
саў, важнымі складнікамі экало‑
гіі. Яны таксама ўтрымліваюць 
унікальную навуковую інфар‑
мацыю пра жыццё першабыт‑
ных жыхароў нашай краіны 
ў выглядзе іх паселішчаў і па ‑
асобных артэфактаў. Падобныя 
археалагічныя помнікі адзін‑
кавыя не толькі на тэрыторыі 
Беларусі, але і агулам у Еўропе, 
у першую чаргу праз склада‑

насць іх выяўлення. Таму гэта 
варта ўлічваць як пры плана‑
ванні гаспадарчага асваення тар‑
фянікаў, так і пры любых іншых 
спосабах іх выкарыстання або 
рэстаўрацыі балотных асярод‑
каў. На жаль, безагляднае выка‑
рыстанне тарфянікаў (най‑
перш торфаздабыча) прывод‑
зіла і да знішчэння ўнікальных 
археалагічных помнікаў. Такая 
сітуацыя выявілася ў Чашніц‑
кім раёне Віцебскай вобласці, 
дзе работнікі мясцовага тор‑
фапрадпрыемства распавя‑
далі супрацоўнікам Інстытута 
гісторыі пра касцяныя, рага‑

выя і каменныя археалагічныя 
артэфакты, якія ім сустракаліся 
падчас распрацоўкі тарфяніка 
каля пасёлка Акцябрскі ў дру‑
гой палове мінулага стагод‑
дзя. Па гэтых апісаннях склаўся 
малюнак знішчаных археала‑
гічных помнікаў, аналагічных 
выяўленым на Крывінскім тар‑
фяніку. Варта адзначыць, што 
торфараспрацоўка, меліяра‑
цыя на тарфяніках і балот‑
ных участках працягваецца 
і сёння, і пераважна –  без 
належнага выканання закана‑
даўства Рэспублікі Беларусь 
у галіне аховы спадчыны.


